








2300 2010 14045 TEAM KORTGEDINGZAKEN NE 0200 P

458446 / KG ZA 10-879 WT/IS 3

23 juni 2010

(...)

2.5,  Bij brief van 9 december 2008 heeft ABN AMRO de raadsman van Llanos
(il hetzelfde medegedeeld als in de brief van 19 november 2008 (zie 2.3). Bij de
brief van 9 december 2009 was een bijlage gevoegd. Hierop is het volgende
vermeld:

Soort rekening Rekeningrummer  Muntsoort Saldo
Garantie 471239348 UsD -51.401.700,00

2.6, Bij brief van 24 december 2008 heeft de raadsman van Llanos Qil ABN
AMRO onder meer het volgende medegedeeld:

De verklaringen van ABN zijo innerlijk tegenstrijdip en roepen vraagtekens op. Clidnte heeft
derhalve een aantal asnvullende vragen:

1) Kunt v aangeven waarom de ABN op 19 november 2008 verldaart dat er witsluitend rekeningen
(meervoud) met een debetpositic in de boeken staan en op 9 december 2008 verklaart dat er maar één
(garantie)rekening is.

2) Kunt u aangeven waarom de ABN op 19 novernber 2008 verklaart dat rechtsverhouding bestaat wit
een rekening-courant overeenkomst (bankrekening en spaarrekening e.d.) en op 9 december verklasrt
dat er een parantierekening ig?

3) Kunt n sanpeven hoe het kan zijn dat Ecopetrol 5. A beschikt over uitsluitend é€n garantierekening
met een debetsaldo van € 51.401.700,00 en er kennelijk peen zekerheid bestaat in de vorm van, een
tweede rekening-courant met een creditsaldo.

4) Kunt u aangeven waaruit de zekerhetd bestaat die het nepatieve saldo van de garantierekening
afdekt?

5) Kot u aangeven of voor Ecopetrol 5.A. de verplichting bestaat het saldo op de garantierekening
op enig moment aan te vollen.

{0

Ter voorkoming van een verklaringsprocedure ex artikel 4772 1id 2 Rv, reken ik op uw medewerking.

()

2.7.  Bij brief van 10 juli 2009 heeft ABN AMRO de raadsman van Llanos Oil
onder meer het volgende medegedeeld:

Tar aanvulling althans rectificatie van de op 9 december 2008 aan u afgelepde verklaring (...)
verklaren wij nader alg volpt.

Tussen Ecopetrol 5.A. en ABN AMRO Bank N.V, bestond ten tijde van voormelde beslaglepping
peen rechtsverhouding uit hoofde waarvan Ecoperrol 8.A. op dat tijdstip (nog) fets te vorderen had of
te vorderen zou krijgen van ABN AMRO Bank N.V..

De verklaring dat er op dat moment tussen Ecopetrol §.A. en ABN AMRO Bank N.V. een rekening-
covrant verhouding bestond (bankrekening en spaarrekening e.d.) beruse op een misverstand althans
miscopmunicatie binnen de bank: op dat punt herroept de baok hierbij haar verklaring,

2.8.  Bijbrief van 17 juli 2009 heeft de raadsman van Llanos Oil ABN AMRO
onder meer het volgende medegedeeld:

(...

Dien ik uw, asnpepaste verklaring zo te lezen dat tossen peen enkele van deze ABN AMRO Bank
N.V.-branchekantoren (waar ook ter wereld) enerzijds en Ecopetrol 3.A. anderzijds een
rechtsverhouding bestond ten tijde van de beslaplegging uit hoofde waarvan Ecopetrol 5.A. op dat
tydstip iets te vordersn had of te vorderen zou krijgen?
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2.9. Bij brief van 31 juli 2009 heeft ABN AMRO de raadsman van Llanos Oil
onder meer het volgende medegedeeld:

Tusser Ecopetrol 5.A. en ABN AMRO Bank N.V.-branchekantoren waar ook ter wereld) geen,
enkele rechtsverhouding bestond ten tijde van de beglagleaging uit hoofde waarvan Ecopetrol 8.A. op
dat tijdstip iets te vorderen had of te vorderen zow krjgen van ABN AMRO Bank N.V,

2.10.  Op 10 december 2008 heeft de voorzieningenrechter van de rechtbank Den
Haag Llanos Oil opnieuw verlof verleend om ten laste van Ecopetrol conservatoir
derdenbeslag te leggen onder ABN AMRO. Dit beslag is gelegd op 30 december
2008. De voorzieningenrechter heeft de vordering van Llanos Qil begroot op zeven
miljard ewro. De tenmijn voor het instellen van de eis in de hoofdzaak als bedoeld in
artikel 700 lid 3 Rv is bepaald op z¢s maanden na de eerste beslaglegging.

2.11.  Bij brief van 27 januari 2009 heeft ABN AMRO de deurwaarder die het
onder 2.10 genoemde beslag heeft gelegd onder meer het volgende medegedeeld:
Tussen ondergetekende en de schuldenaar(s) bestaat geen enkele rechisverhouding of heeft peen
enkele rechtsverhouding bestaan, wit hoofde waarvan de schuldenaar(s) op het tijdstip van het beslag
nog iets van de ondergetekende had te vorderen, mu te vorderen heeft of nog te vorderen kan krijgen.

Derhalve beschouwen wij het derdenbeslag als afgehandeld,
Deze verklaving is paar waarheid afgelegd en ondertekend.

2.12.  Bij brief van 9 september 2009 heeft de raadsman van Llanos Qil ABN
AMR.O onder meer het volgende medegedeeld:
o

De verklaring van 27 januari 2009 is verifieerbanar onjuist. Llanos Oil Exploration
Ltd, heeft informatie voorhanden waaruit blijkt dat op 30 december 2008 o.a. bij het branchekantoor
van ABN AMRO Bank N.V. in New York (Verenigde Staten) op de volpends bankrekeningmummers
var Ecapetrol 5.A. een positief saldo van $ 30.000,- aanwezig wast

- 456158353710

= 4361560815710
Een en ander heeft wor gevolp dat ABN AMRO Bank NV, op 27 januari 2008 een onjuiste
derdenverklaring heeft afgegeven en derhalve in strijd heeft gehandeld met haar wettelijke
verplichting ex artikel 476a jo. 720 Rv.
De ABN AMRO Bank NV, heeft tnerdoor onrechtmatig sebandeld jegens Tlapos (O8] Exploration
Ltd, Llanos Qil Exploration Ltd. houdt ABN AMPRO Bank N.V, dan ook aansprakelijk voor alle
schade die 2ij lijde als esn gevolg van de onjuiste derdenverklaring,

(..

2.13.  Bij dagvaarding van 4 november 2009 heeft Llanos Oil ABN AMRO
gedagvaard voor de voorzieningenrechter te Amsterdam en, kort gezegd, gevorderd
om ABN AMRO als derdebeslagene te veroordelen om naar aanleiding van de
beslagen van 22 oktober 2008 en 30 december 2008 volledig en naar waarheid te
verklaren omitrent de vorderingen die Ecopetrol op haar heeft, met inbegrip van de
vorderingen die Ecopetrol heeft uit hoofde van in het buitenland geadministreerde

bankrekeningen.

2.14.  Bij brief van 12 november 2009 heeft ABN AMRO de raadsman van Llanos
Oil onder meer het volgende medegedeeld:
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(...)

B 1 aonservatoire beslagen d d. 22 okiober 2008 degember 2008 (..

(..

Uit de op 4 november 2009 aan de Bank betekende dagvaarding in kort geding (.-.) maken wij op dat
de juistheid van deze verklaringen door u in twijfel wordt getrokken en u deze innerlijk tegenstrijdig,
onvolledig en verificerbaar onjuist acht. Wij delen die opvarting niet, maar zullen (...) de
verklaringen als volgt toelichten.

“Garmtierekening” 47.12.30 343

Dezg rekening (. ..) reflecteert een garantieverplichting van de Bank jegens een derde. Het in dit
verband genoemde bedrag van USD 51.401,700,- behelst derhalve een voorwaardelijke vordering
van de Bank op Ecopetrol 8.A. Deze voorwaardelijfke vordering is ongesecureerd. Waar dit een
(voorwaardelijke) vordering van de Bank op Ecopetrol 8.A. betreft — en dus niet een vordering van
Ecopetrol 8.A. op de Bank - , had de Bank diengangaande niet hoeven te verklaren. Dat dit wel is
geschied berust op sen misverstand,

USA-rekeningen

{...) In dit verband wordt door u gerefereerd aan bankrekeningnummer 436158353710 en
456160815710, Inderdaad is er sprake van enige (een viertal) door Ecopetrol S.A. bij de Bank in MWew
York aanpehouden rekeningen, waaronder de rekeningen met de door u genpemde
hankrekeninmummers. De op dezs rekeningen geadministreerde tegoeden (...) zijn echter niet door
het beslag getroffen nu het beslag in casu extraterritoriale werking ontbeert,

Zo dit pl anders zou zdjn, peldt dat de Bank gerechugd is zich te verhalen op deze saldi, zo
meergenoemde voorwaardelijke vordering onvoorwasrdelijk zou worden,

(o)

2.15.  Op 20 november 2009 heeft Llanos Oil voor de derde keer conservatoir
beslag gelegd ten laste van Ecopetrol onder ABN AMRO.

2.16.  Bij vonnis van 26 november 2009 (hierna: het vonnis van 26 november
2009) heeft de voorzieningenrechter te Amsterdam de vorderingen van Llanos Qil
als vermeld onder 2.13 afgewezen, op grond van het vordeel dat, kort gezegd, de
conservatoire beslagen van 22 oktober 2009 en 30 december 2008 van rechtswege
waren vervallen, omdat de verlenging van de termijn voor het instellen van de
vordering in de hoofdzaak niet schriftelijk aan ABN AMRO was medegedeeld.

2.17.  Llanos Oil heeft tegen het vonnis van 26 november 2009 hoger beroep
ingesteld.

2.18.  Bij brief van 17 december 2009 heeft de bank aan de beslaglegpende
denrwaarder, voor zover hier van belang, het volgende bericht:

Inzake het hierboven onder ABN AMRO Bank M.V_, hierna “de Bank”, gelegde derdenbeslag legt de
Bank middels deze brief, in plaats van op het verklaringsformulier, de volgende verklaring af:
Tussen de Bank en Beopetrol SA bestaat geen rechtsverhouding of heeft geen rechtsverhouding
bestaan, vit hoofde waarvan Ecopetrol 5A op het tijdstip van het beslag iets van de Bank had te
vorderen, nu te vorderen heeft of nog te vorderen kan kxijgen,

Ter vermijding van misverstanden hieromtrent voegt de Bank aan het vorenstaande toe dat, gezien de
territoriale werking van het onderhavige beslag, deze verklaring betrekking heeft op de
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rechtsverhouding tussen de Bank en Ecopetrol 34 in Nederland en derbalve nist op mogelijk in het
buitenland bij de Bank geadministreerde tegoeden van Ecopetrol SA.

Nu er, gezien het vorenstaande, geen belang bestast bij handhaving van het beslag neemt de Bank aan
dat dit als opgeheven kan worden beschouwd. De Bank verzoekt u haar de juistheid van deze

veronderstelling te bevestigen,
Dexe verklariog is naar waarheid afgelegd en ondertekend.

3. Het geschil

3.1 Llanos Qil vordert, samengevat:

primair:

RBS te veroordelen om binnen 2 weken na dit vonnis een naar waarheid en met
redenen omklede opgave to doen ten aanzien van alle gelden en geldswaarden die
RBS op 20 november 2009 onder zich had of op grond van een reeds bestaande
rechtsverhouding zal verkrijgen of verschuldigd worden am Ecopetrol, inclusief de
gelden en geldwaarden die geadministreerd stonden bij filialen van RBS in het
buitenland, vergezeld van afschriften van tot staving van die opgave dienende
bescheiden, een en ander op straffe van een dwangsom;

subsidiair;

RBS te bevelen binnen 2 weken na dagtekening van dit vonnis schriftelijk de
verklaring van 17 december 2009 naar waarheid en met redenen omkleed aan te
passen zodat zij mede omvat alle gelden en geldswaarden die RBS op 20 november
2009 onder zich had of op grond van een reeds bestaande rechtsverhouding zal
verkrijgen of verschuldigd worden aan Ecopetrol, inclusief de gelden en
geldwaarden die geadministreerd stonden bij filialen van RBS in het buitenland,
vergezeld van afschriften van tot staving van die opgave dienende bescheiden, een
en ander op straffe van een dwangsom

3.2, Llanos Oil legt aan haar vorderingen ten grondslag, kort samengevat, dat de
Bank in gebreke blijft te voldoen aan haar wettelijke verplichting ex art. 720 en 723
jo. 476a en 476b Rv om aan de beslaglegger te verklaren welke goederen door het
conservatoire beslag zijn getroffen.

3.3, RBS voert verweer. Op dit verweer wordt hierna, voor zover van belang,
nader ingogaan.

4. De beoordeling

4.1.  Indeze procedure is als meest essentiéle punt van geschil aan de orde of de
Bank met haar brief van 17 december 2009 (zie 2.18) heeft voldaan aan haar
verplichting om op grond van art. 720 en 723 jo 476a en 476b Ry t¢ verklaren welke
goederen door het beslag zijn getroffen.
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Llanos Qil meent dat dat niet het geval is en vordert een aanvullende dan wel
sangepaste verklaring. Het geschil tussen partijen spitst zich daarbif toe op de vraag
of eventuele tegoeden, die Ecopetrol als beslagdebiteur heeft op rekeningen die
worden gehouden bij een in de staat New York gevestigd filiaal van RBS, onder het
beslag vallen.

De voorzieningenrechter zal er, kennelijk met partijen, van uitgaan dat de
vorderingen van Llanos Oil niet zozeer betrekking hebben op het verkrijgen van een
verklaring van de Bank omtrent, zoals Llanos Oil in haar petitum heeft omschreven,
gelden en geldswaarden van Ecopetrol die buitenlandse filialen van RBS onder zich
mochten hebben, als wel op het verkrijgen van een verklaring omtrent eventuele
(girale) geldvorderingen van Ecopetrol op buitenlandse filialen van RBS.
Aangenomen wordt dat Llanos Oil een spoedeisend belang heeft bij de gevorderde
voorzieningen, dig er imumers mede toe strekken dat zij zo spoedig als mogelijk zal
vernemen welke verhaalsmogelijkheden haat ten dienste staan.

4,2.  Bij de beoordeling wordt vooropgesteld dat artikel 723 Ry bepaalt, kort
gezegd, dat de in art, 477a Rv aan de beslaglegger gegeven bevoepdheid om de
verklaring van de derde geheel of gedeeltelijk te betwisten dan wel aamvulling
daatvan te eisen, niet ingaat voordat vier weken zijn verstreken sedert de
executoriale titel (op de beslagdebiteur) aan de derde is betekend. Deze regel brengt
met zich dat ingeval van een conservatoir derdenbeslag de derde gehouden is tijdig
verklaring te doen van hetgeen hij aan de beslagdebiteur verschuldigd is dan wel
voor deze onder zich heeft, en dat enig geschil over die verklaring in de
verklaringsprocedure dient te worden beslecht,

4,3,  Llanos Oil heeft gesteld dat door haar ingestelde vordering niet moet
worden beschouwd als een vordering op grond van artikel 477a Rv die de inhoud
van de verklaring betreft, maar als een vordering die ertoe strekt om de omvang van
de wettelijke verplichting tot verklaring van in dit geval RBS vast t¢ stellen en dus
moet worden beschouwd als een vordering tot het doen van verklaring,

4.4,  Naarhet oordesl van de voorzieningenrechter moet op grond van een
redelijke vitleg van de artikelen 723, 476a en 477a Rv worden aangenomen dat het
instellen van een vordering tot het doen van verklaring in kort geding in beginsel
niet is uitgesloten. Dienaangaande wordt in aanmerking genomen dat in het Ontwerp
van de Invoeringswet Boeken 3-6 Nieuw B.W. ¢erste gedeelte, bevattende wijziging
van het Wethoek van Burgerlijke Rechtsvordering, de Wet op de rechterlijke
organisatie en de Faillissementswet (nummer 16 593) artikel 723 aanvankelijk
bepaalde dat de termijn. van artikel 4764 gerste lid Rv tot het doen van verklaring
begint te lopen vanaf de betekening van de executoriale titel aan de derde, zodat de
derde daartoe pas in de execntoriale fase kon worden verplicht. Artikel 723 iz in de
zogeheten Bezemwet echter aangepast aan de huidige redactie, waarbij de
toelichting vermeldt: "Hier is een misslag hersteld. De bestaande redactie sloot
onbedoeld elke mogelijkheid uit dat de beslaglegger te weten komt of het beslag doel
getroffen heeft, voordat hij, wellicht jaren later, cen executoriale titel heeft
verkregen, V' (Parl. Gesch. Wijziging Rv e.a.w. (Inv. 3, 5 en 6) blz. 328), Gelet op
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deze passage is verdedigbaar dat ook in de conservatoire fase in kot geding kan
worden gevorderd dat een derde wordt veroordeeld naar aanleiding van een beslag te
verklaren, bijvoorbeeld wanneer de derde dearmee volledig in gebreke blijft of
wanneer aan die verklaring zodanige (formele) gebreken kleven dat deze de
beslaglegeer geen enkel houvast biedt bij de bevordeling of zijn beslag doel heeft
getroffen.

4.5,  Dit alles doet zich in het onderhavige geval echter niet voor. Uit de hiervoor
bij de feiten vermelde beslagleggingen door Llanos Qil, de door de Bank afgelegde
verklaringen en de naar aanleiding daarvan gevoerde correspondentie volgt dat de
Bank zich op het standpunt stelt dat eventuele vorderingen van Ecopetrol op de
Bank vit hoofde van bankrekeningen die in het buitenland worden geadministreerd
niet onder het beslag vallen, en dat Llanos Qil dit standpunt betwist. De vordering
tot het afleggen van een aanvuliende dan wel aangepaste verklaring komt in dit
geval dus feitelijk neer op een inhoudelijke betwisting van de verklaring. Voor een
dergelijk debat is in de conservatoire fase echter nog geen plaats.

4.6.  Llanos Qil wordt daarbij niet gevolgd in haar stelling dat ten aanzien van de
door de derde af'te leggen verklaring dient te worden onderscheiden in enerzijds de
vraag welke vorderingen de beslagdebiteur op de derde heeft, ongeacht of deze
onder het beslag vallen, en waaromtrent de derde volledig moet verklaren, en
anderzijds wat uiteindelijk onder het beslag kan worden vitgewonnen, Naar het
oordeel van de voorzieningenrechter past cen dergelijke tweedeling niet in het
systeem van de wet. Immers, de door de derdebeslagene af te leggen
buitengerechtelijke verklaring van artikel 476a Rv strekt ertoe vast te stellen welke
vorderingen door het beslag worden getroffen. Wordt de buitengerechtelijke
verklaring niet door de beslaglegger betwist, dan staat daarmes vast wat onder het
beslag valt. De blokkerende werking van het beslag blijft dan beperkt tot de
vorderingen zoals deze in de buitengerechtelijke verklaring zijn vermeld. Indien de
beslaglegger op de voet van art. 477a Rv de verklaring van de derde betwist stelt het
vonnis in de verklaringsprocedure tussen de beslaglegger en de derde vast wat door
het beslag is getroffen. De vraag over welke vorderingen de derde is gehouden te
verklaren kan derhalve niet los worden bezien van vraag wat onder het beslag kan

worden uitgewonnen,

4,7.  De door Llanos Oil bepleite tweedeling kan daarnaast niet worden aanvaard
omdat het wettelijke systeem er rekening mee houdt dat de derde in een positie kan
verkeren waarin hij niet kin verklaren wat onder het beslag valt, omdat de tussen
hem en de beslagdebiteur bestaande rechtsverhouding onvoldoende vaststaat. In een
derpelijk geval zal deze rechtsverhouding in de verklaringsprocedure, waatin de
derde ook de beslagdebiteur kan betrekken, moeten worden vastgesteld.

Hierbij zij aangetekend dat in deze zaak alleen partijen hun respectievelijke
standpunten ter terechtzitting uitvoerig gemotiveerd hebben verdedigd. Zo is aan de
orde gesteld de vraag of de eventuele vorderingen, die Ecopetrol op de Bank heeft
it hoofde van in het buitenland geadministreerde rekeningen, in Nederland
betaalbaar zijn. Eveneens is de vraag gerezen of een beslag als het onderhavige in,
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New York wordt erkend en of de Bank het risico loopt dubbel te moeten betalen. In
dit verband hebben partijen zich ieder beroepen op memoranda van in New York
gevestigde advocaten, die evenwel met min of meer tegengestelde conclusies
komen. Qok verschillen partijen van mening over de betekenis van HR 26 november
1954, NJ 1955, 698, m. nt. D.J, Veegens, waaraan zij beide argumenten ter
ondersteuning van hun st¢llingen menen te kunnen ontlenen. Het standpunt van de
beslagdebiteur is over al deze punten niet bekend.

4.8.  Het voorgaande leidt tot de conclusie dat de Bank in dit kort geding niet
veroordeeld kan worden om een aanvullende dan wel aangepaste verklaring af te
leggen. De vorderingen van Llanos Oil komen derhalve niet voor toewijzing in
aanmerking. Nu de overige stellingen van partijen aan dit oordeel niet kunnen toe-
of afdoen behoeven deze geen nadere behandeling,

4.9. Llanos Oil zal als de in het ongelijk gestelde partlj worden veroordeeld in de
proceskosten, gevallen aan de zijde van RBS tot op heden begroot op:

€ 26300 aan vastrecht

€ __816.00 aan saelaris advocaat

€ 1.07900

5. De beslissing
De voorzieningenrechter
5.1.  weigert de gevraagde voorziening;

52.  veroordeeld Llanos Oil in de proceskosten, aan de zijde van RES tot op
heden begroot op € 1.079,00;

53.  verklaart deze kostenveroordeling uitvoerbaar bij voorraad,

Dit vonnis is gewezen door mr. W. Tonkens - Gerkema, voorzieningenrechter,
bijgestaan door mr. J.J.M. Saelman, griffier, en in het openbaar vitgesproken op

23 juni 2010,
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